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مدیریت منابع آبی مناطق خشک و نیمه خشک جهان به علت 
عدم تطابق مکانی و زمانی میان عرضه و تقاضای آب با چالش های 
فراوانی روبه رو است. از جمله راهکارهای غلبه براین چالش ها، 
اجرای طرح های انتقال آب بین حوضه ای بوده  است. اما این طرح ها 
با دستکاری در شرایط طبیعی حوضه ها، باعث بروز چالش هایی 
جدید شده اند. تاثیرات اجرای این طرح ها می تواند گستره وسیعی 
از مسائل را تحت الشعاع قرار دهد که تنها شامل مسائل فنی 
نبوده و مسائل محیط زیستی، اقتصادی، اجتماعی، سیاسی و حتی 
امنیتی را در بر می گیرد. بررسی تمامی این جوانب نیازمند رویکردی 
بین شته ای به مساله و چالش های آن می باشد تا بتوان تاثیرات 
متقابل هر یک را بر شرایط کلی پروژه درک و برای افزایش احتمال 
موفقیت پروژه برنامه ریزی کرد. در این پژوهش با بهره گیری از 
منابع کتابخانه ای و به شیوه تحلیلی- توصیفی، چالش های پیرامون 
طرح انتقال آب بهشت آباد از جوانب مختلف بررسی شد. نتایج 
نشان داد اگرچه اغلب پژوهش های قبلی و تمرکز مدیران و حتی 
پژوهشگران بر جنبه فنی این طرح بوده  است و سعی شده با 
تغییرات در این بخش، زمینه  برای اجرایی شدن طرح فراهم شود، 
اما چالش های پیرامون طرح بهشت آباد تنها مسائل فنی نبوده و 
این طرح می تواند بخش های مختلفی از زندگی ساکنان حوضه های 
مبدا و مقصد را تحت تاثیر قرار دهد و در صورتی که نسبت به 
نحوه مواجهه با پیامدهای احتمالی آن راهکاری اندیشیده نشود، 
ممکن است طرح با چالش هایی بیشتر به ویژه در زمینه اجتماعی و 
سیاسی- امنیتی روبه رو شود. ازاین رو نحوه برخورد با شرایط طرح 
مذکور می تواند از مهمترین چالش های حکمرانی کشور در دهه 

اخیر باشد.
اقتصادی،  اثرات  حوضه ای،  بين  آب  انتقال  كلیدی:  واژه های 

اثرات محیط زیستی، بهشت آباد.

The management of water resources in arid and semi-
arid regions of the world faces many challenges due to the 
spatial and temporal mismatch between water supply and 
demand. One of the solutions to overcome these challenges 
is the implementation of inter-basin water transfer projects. 
However, these projects have themselves created new 
challenges as they manipulate the natural conditions of the 
basins. The impacts of implementing these projects can 
overshadow a variety of issues, including not only technical 
issues but also environmental, economic, social, political, and 
even security issues. Investigating all of these aspects requires 
an interdisciplinary approach to the problem and its challenges 
to understand the mutual effects of the individual aspects on 
the overall conditions of the project and thus increase the 
chance of project success. In this study, library resources and 
a descriptive-analytical method were used to investigate the 
challenges associated with the Beheshtabad Water Transfer 
Project. The results of the investigation have shown that 
although most of the studies and the focus of managers and 
even researchers have been on the technical aspect of this 
project attempts have been made to create the basis for the 
implementation of the project by making changes in this area, 
the challenges related to the Beheshtabad project are not only 
technical and this project may affect various aspects of the 
lives of the residents of the source and destination basins. If no 
solution is found to deal with the possible consequences, the 
project may bring further challenges, especially in the social 
and security areas. Therefore, dealing with the conditions of 
the Beheshtabad project may be one of the most important 
challenges for the country's governance in the last decade. 
Keywords: Inter-Basin Water Transfer, Economic Impacts, 
Environmental Impacts, Beheshtabad.
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مقدمه

عدم تطابق زمانی و مکانی بارش ها و ذخایر موجود آب با مصارف 
آن از یک سو و بهره وری پایین در مصارف مختلف آب به ویژه بخش 
کشاورزی از سوی دیگر، از عوامل اصلی تشدید کمبود آب در نقاط 
مختلف جهان هستند که در بروز مناقشات و چالش های مدیریت 
منابع آب نقش به سزایی دارند. تاکنون مدیران و برنامه ریزان کارهای 
زیادی برای حل این معضل انجام داده اند. از جمله این کارها می توان 
به طرح های انتقال آب بین حوضه ای اشاره کرد. طرح های انتقال آب 
بین حوضه ای راهکاری برای مقابله با مشکلات آبی از جمله عدم 
وجود بارش های منظم و به هنگام در بسیاری از کشورهای خشک و 
نیمه خشک جهان می باشند (تیموری یگانه، 1401). انتقال آب بین 
حوضه ای، انتقال فیزیکی آب از یک حوضه به حوضه دیگر است که 
در آن، یک حوضه آب از دست داده و دیگری آب دریافت می کند و 
اجرای این پروژه ها اغلب باعث ایجاد تعارضاتی بین ذی نفعان و افراد 
تحت تاثیر اجرای طرح می شود (Manshadi و همکاران، 2015). 
لذا اجرای این پروژه ها عموما پیامدهای محیط زیستی و اجتماعی- 
اقتصادی گسترده ای خواهند داشت، به گونه ای که اجرای این طرح ها 
می تواند امکان تشدید مناقشات در ابعاد منطقه ای و بین المللی را 
افزایش دهد (صادقی و همکاران، 1395). بااین حال پژوهشگران 
معتقدند درصورتی که این طرح ها سازگار با محیط  زیست باشند و 
شرایط بهینه اقتصادی در آنها لحاظ شده باشد، می توانند موجب 
توازن و توزیع همگن تر منابع شده و به تامین نیازها به خصوص 
(AhmadiNajl و  نیمه خشک کمک نمایند  در مناطق خشک و 
همکاران، 2016). انتظار می رود با انتقال آب از یک حوضه به حوضه 
دیگر، به شرط تخصیص بهینه آب انتقالی میان متقاضیان، کارآیی 
سیستم از لحاظ اقتصادی افزایش یابد. از طرف دیگر، باید این نکته 
را مدنظر داشت که با انتقال آب از حوضه مبدأ می بایست حقوق 
بخش های مصرفی و محیط زیستی آن در نظر گرفته شود و عدم 
رعایت این امر، می تواند عامل به وجود آمدن مناقشات اجتماعی 

و ایجاد مانع برای اجرا و بهره برداری از طرح شود (افضلی، 1394).
قدمت طرح های انتقال آب به 2400 سال قبل از میلاد در مصر 
باستان می رسد که به دستور پادشاه منل، اولین پروژه انتقال آب بین 
حوضه ای در جهان، با انحراف آب از رودخانه نیل جهت تامین نیاز 
آبیاری و کشتیرانی اجرا شد که موجب توسعه و شکوفایی تمدن مصر 
در آن زمان شد (Zhuang، 2016). بااین حال، طرح های انتقال آب 
بین حوضه ای مدرن از قرن نوزدهم اجرا شدند و دوره اوج طراحی 
و اجرای پروژه های بزرگ انتقال آب در کشورهای صنعتی و پیشرفته 
به دهه های 1960 و 1970 میلادی باز می گردد (حلبیان و شبانکاری، 
1389). بر اساس آمار، طرح های انتقال آب تکمیل شده یا در حال 
ساخت در سراسر جهان تا سال 2015 بیش از 160 پروژه بودند که در 
20 کشور و منطقه قرار داشتند. بیشتر این طرح ها در کشورهای ایالات 

متحده آمریکا، کانادا، اتحاد جماهیر شوروی سابق، هند، پاکستان و 
چین اجرا شده اند. این طرح ها در مجموع بیش از 80 درصد از کل 

 .(2016 ،Zhuang) مقدار انتقال آب جهان را تشکیل می دهند
در ایران نیز طرح های انتقال آب تاریخچه ای طولانی دارد که در این 
میان انتقال آب از حوضه پرآب کارون به فلات مرکزی ایران همواره 
مورد توجه بوده است. نخستین بار در دوران حکومت شاه عباس 
صفوی و در سال 998 هجری شمسی، بحث انتقال آب کارون به 
زاینده رود مطرح شد و میرجهانگیرخان بهرامسری آسترکی مأمور 
بررسی این موضوع گردید، اما با مرگ شاه عباس این طرح ناتمام 
ماند (رحیمی زاده و بزرگ حداد، 1397). در دوران معاصر نیز پیش 
از سال 1320، مطالعات برای طراحی سه تونل به منظور انتقال آب 
از سرشاخه های کارون (حوضه کوهرنگ) به حوضه زاینده رود انجام 
میلیون  انتقال حدود 300  برای  اول کوهرنگ  تونل  بود.  پذیرفته 
مترمکعب آب در سال با مشارکت کشاورزان شرق اصفهان، در 24 مهر 
1332 به پایان رسید. تونل دوم کوهرنگ به منظور انتقال 270 میلیون 
مترمکعب آب در 1352 آغاز و در 1364 به بهره برداری رسید و تونل 
سوم نیز در 1393 مورد بهره برداری قرار گرفت (اسماعیلی، 1399). 
از دیگر طرح های مهم انتقال آب بین حوضه ای در کشور می توان 
به طرح انتقال آب قم رود، تونل خدنگستان و چغیورت، انتقال آب 
زاب به دریاچه ارومیه (سلطانی و همکاران، 1395)، انتقال آب از سد 
تالوار، انتقال آب از سد مخزنی ششپیر، انتقال آب از سد دوستی به 
مشهد، انتقال آب از زاینده رود به کاشان، تیران و کرون، انتقال آب از 
سد طالقان، انتقال آب از زاینده رود به یزد، انتقال آب از زاینده رود به 
بروجن (خط لوله بن-بروجن)، انتقال آب از سد لار و انتقال آب از 
سد ژاوه به دشت قروه دهگلان اشاره کرد (صمدی بروجنی، 1389).

مطالعات مختلفی به منظور بررسی مسائل پیرامون طرح های انتقال 
ارائه شده  متناقضی  گاها  و  متفاوت  نتایج  و  گرفته  آب صورت 
است. برخی از پژوهشگران معتقد هستند طرح های انتقال آب از 
دیدگاه سیاسی، اجتماعی و امنیتی می توانند پیامدهای مثبتی در 
پی داشته باشند و باعث افزایش سرمایه اجتماعی شوند (فریادی، 
Karakaya .(1397 و همکاران (2014) از جمله پیامدهای مثبت 
این طرح ها را، احیای آبخوان ها، تالاب ها و رودخانه ها در حوضه 
با  از پژوهشگران  اما در مقابل برخی دیگر  برده اند.  نام  مقصد 
ارزیابی اثرات طرح های انتقال آب بین حوضه ای، نتیجه گیری کردند 
در غالب مواقع این طرح ها موفق نبوده و آثار منفی زیادی در 
پی داشته اند. با تکیه بر این باور و با افزایش آگاهی نسبت به 
شرایط حوضه های آبریز و درک این موضوع که ذخایر و منابع 
آبی حوضه های آبریز محدود است، در سال های اخیر مخالفت های 
عمومی نسبت به این طرح ها به ویژه از سوی ساکنین حوضه مبداء 
افزایش یافته است (Snaddon، 1998). این موضوع باعث شده 
تا اجرای طرح های انتقال آب بین حوضه ای همواره با مناقشات 
اجتماعی و سیاسی همراه بوده و ارزیابی اثرات پیچیده آنها ناکافی 
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و یا از نظارت عمومی پنهان باشند (تیموری یگانه، 1401).
با در نظر گرفتن مسائل سیاسی، اجتماعی و امنیتی پیرامون آب و 
طرح های انتقال آب، پژوهشگران دیپلماسی آب در جهان معتقدند 
آب،  مسائل  محوریت  با  داخلی  نزاع های  نزدیک  آینده  در  که 
چالش های بیشتری نسبت به جنگ های بین المللی در پی خواهند 
داشت. تاکنون 1831 حادثه سیاسی برای دستیابی به آب در جهان 
روی داده  است که 37 مورد از آن ها منجر به تنش نظامی و درگیری 
شده که 30 مورد مربوط به منطقه خاورمیانه است. ازاین روی باید 
موضوع را بسیار جدی گرفت و اگر از هم اکنون فکری به حال منابع 
آبی و طرح های انتقال آب بین حوضه ایِ بدون بررسی های کارشناسی 
نشود، باید منتظر مسائل بزرگتری چون بحران های امنیتی و ملی 
بود (داوودی دهاقانی و عامری، 1398). ازاین رو توجه ویژه به اصول 
مدیریت یکپارچه و پایدار منابع آب در طرح های انتقال آب، در هر 
دو حوضه مبدا و مقصد ضروری است. به بیان بهتر، در بررسی های 
انتقال آب بین حوضه ای، صرف در دسترس  کارشناسی طرح های 
بودن منابع آب بیشتر در یک حوضه و نبود یا کمبود آب در حوضه 
مجاور دلیل و مجوزی برای اجرای طرح انتقال آب نیست و نیاز است 
پیامدها و تاثیرات انتقال آب بر حوضه مبدا به طور جامع بررسی 
شود. از طرف دیگر، می بایست چشم انداز آینده حوضه مبدا بعد 
از اجرای طرح انتقال آب از منظر توسعه پایدار اقتصادی، اجتماعی، 
فرهنگی و نیز تعادل محیط زیستی حوضه مورد توجه قرار گیرد 

(کارآموز و همکاران، 1386؛ محمدی و همکاران، 1398). 
با در نظر گرفتن تمامی مسائل و موانع پیش روی، گزینه انتقال آب بین 
حوضه ای در بسیاری موارد آخرین راه حل در نظر گرفته شده برای حل 
بحران آب می باشد. دلایل این امر را می توان، نیاز به سازه های سنگین 
به علت طولانی بودن مسیر، پیچیدگی زیاد ابعاد مختلف طرح های 
انتقال، زمان طولانی مطالعه و اجرای این طرح ها، هزینه های سنگین 
آب،  انتقال  مسئله  قانونی  پیچیدگی های  ذی نفعان،  تعدد  طرح، 
گستردگی نواحی متأثر و نیاز به نگرش جامع و بلندمدت، درگیری 
چندین سازمان دولتی و غیردولتی (سازمان های مردم  نهاد)، لزوم 
حفاظت از منافع اشخاص ثالث، مسائل حقابه بران و سهم بران، مسائل 
محیط زیستی، پویایی حوضه های آبریز و منازعات سیاسی- اجتماعی 
قابل وقوع در پی طرح های انتقال آب دانست (مرکز پژوهش های 
مجلس شورای اسلامی، 1387). لذا با در نظر گرفتن تمامی این مسائل، 
نیاز به بررسی این طرح ها، با بهره گیری از رویکردی جامع در طرح های 
انتقال آب بین حوضه ای بسیار ضروری است. مرور منابع متعدد نشان 
می دهد با وجود مطالعات فراوان بر روی جنبه های مختلف طرح های 
انتقال آب در کشور، مطالعه ای جامع که چالش های پیرامون طرح های 
انتقال آب را از جنبه های مختلف بررسی کرده باشد و اثرات آن را بر 
بخش های مختلف در حوضه های مبداء و مقصد ارزیابی کند، صورت 
نگرفته است. ازاین رو در این پژوهش با بهره گیری از رویکردهای 
مختلف و با تمرکز بر طرح انتقال آب بهشت آباد به بررسی چالش های 

اقتصادی، اجتماعی، محیط زیستی،  از منظر  انتقال آب  طرح های 
سیاسی- امنیتی و حقوقی پرداخته می شود.

محدوده مطالعاتی

طرح بهشت آباد عنوان پروژه انتقال آب از زیرحوضه های کوهرنگ 
و بهشت آباد از سرشاخه های اصلی رودخانه کارون به داخل فلات 
است  یزد  و  اصفهان  استان های  به طور مشخص  و  ایران  مرکزی 
(شکل 1). مطالعات اولیه این طرح از نیمه دوم دهه 1370 آغاز 
شد و در نهایت با وجود اشکالات و ایرادات سازمان حفاظت از 
اسلامی،  شورای  مجلس  پژوهش های  مرکز  کشور،  محیط زیست 
شرکت مدیریت منابع آب ایران و نیز مخالفت های شدید نمایندگان 
استان های خوزستان و چهارمحال و بختیاری، سازمان های مردم نهاد 
و افکار عمومی این استان ها (محمدی و همکاران، 1398)، با فشار 
مسئولان و نمایندگان استان های مرکز کشور، به ویژه اصفهان در 
شورای عالی آب تصویب شد و وزارت نیرو اعلام کرد در سال 1390 

طرح بهشت آباد کلنگ زنی می شود (اسماعیلی، 1399).

 

شکل 1- محل قرارگیری سد و تونل بهشت آباد و حوضه های مبدا و 
مقصد در این طرح

با مخالفت ها و اعتراضات صورت گرفته، وزارت نیرو شیوه اجرای طرح 
را تغییر داد و براساس سیزدهمین صورتجلسه شورای عالی آب به 
تاریخ 1393/1/18 گزینه انتقال آب به صورت تونل به طور کامل حذف 
شد و در بند 8 این صورتجلسه پیش بینی شد تا آب انتقالی به یزد و 
اصفهان در نقطه مبداء از یکدیگر جدا شده و انتقال با خط لوله و 
ایستگاه های پمپاژ انجام گیرد، همچنین در چهلمین جلسه شورای 
عالی آب در تاریخ 1398/8/13 مصوب شد که آب استان های یزد، 
کرمان، جنوب اصفهان و شمال فارس از رودخانه خرسان تامین و فقط 
آب شرب استان اصفهان از طرح بهشت آباد تامین شود و وزارت نیرو 
بر اساس شاخص های اقتصادی، فنی و محیط زیستی مناسب ترین 
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مورخه  جلسه  در  اما  نماید.  انتخاب  آب  انتقال  برای  را  گزینه 
1398/11/29 با موضوع طرح تامین کمبود آب شرب استان اصفهان 
از حوضه بهشت آباد، مصوب شد که گزینه تونل مناسب ترین گزینه 
انتقال آب از حوضه بهشت آباد به اصفهان از لحاظ فنی و اقتصادی 
می باشد. با وجود انتقادات و هشدارهای کارشناسان و متخصصان، 
طرح بهشت آباد با هدف گذاری تامین آب شرب استان اصفهان و یزد 

همچنان در دستور کار قرار دارد.

روش پژوهش

پژوهش حاضر از نوع توصیفی- تحلیلی است و به شیوه کتابخانه ای 
انجام گرفته است. منابع مورد استفاده این تحقیق متون اسنادی و 
کتابخانه ای، گزارشات طرح های مطالعاتی و پروژه های اجرایی و نیز 
پژوهش های تخصصی و پایگاه های اینترنتی را شامل می شود. روند 
انجام کار این پژوهش و نیز نتایج این پژوهش از جنبه های کاربردی 
می تواند راهنمای مفیدی در حوزه تصمیم گیری مسئولان و متصدیان 
امر و نیز پژوهشگران برای بررسی های عمیق و چند بعدی در زمینه 
طرح های انتقال آب باشد. باتوجه به حاد بودن مسئله آب در ایران، 
به عقیده نویسندگان، بیش از اینکه مشکلات کمبود آب در ایران به 
خشکسالی ها و شرایط اقلیمی مربوط باشد، تحت الشعاع حکمرانی 

نامطلوب و مدیریت ضعیف قرار دارد.
در این مطالعه سعی شد تا با بررسی شمار فراوانی از پژوهش ها و 
گزارش های پیرامون چالش های مرتبط با طرح انتقال آب بهشت آباد، 
ابتدا مفاهیم کلی این چالش ها معرفی شود و در گام بعد به شرح 
و بسط هر یک از این چالش ها در طرح انتقال آب بهشت آباد 
پرداخته شود. بررسی صورت گرفته پیرامون کلید واژه های انتقال 
آب بهشت آباد، طرح بهشت آباد و پروژه بهشت آباد در پایگاه های 
 (Google Scholar و Civilica ،Magiran ،SID) اینترنتی مختلف
نشان داد بیشتر مطالعات صورت گرفته پیرامون این طرح بر مباحث 

فنی و مباحث محیط زیستی متمرکز می باشند و از طرف دیگر در 
کمتر مطالعه ای مباحث حقوقی و سیاسی- امنیتی بحث و بررسی 
شده است. همچنین مطالعه ای که به طور جامع تمامی جوانب مطرح 
شده در مطالعه حاضر را مورد کنکاش قرار دهد، موجود نیست. 
باتوجه به موارد بیان شده، هدف از این پژوهش ارائه جمع بندی از 
مطالب عنوان شده در مطالعات گذشته و نیز ارائه پیشنهاداتی در 
زمینه روش های برون رفت از تنگناهای ایجاد شده در طرح مذکور و 

انجام مطالعات آینده در مسائل مشابه می باشد. 

بررسی موضوع

در دهه های اخیر افزایش جمعیت و بهره برداری روز افزون از منابع 
طبیعی به منظور تأمین نیازهای این جمعیت درحال افزایش، تأثیر 
فراوانی بر منابع آب و محیط زیست برجای گذارده است، به نحوی که 
مسائل مربوط به بحران آب و مدیریت منابع آب از دیدگاه سازمان 
ملل متحد پس از مشکل جمعیت، از اصلی ترین بحران های جهانی 
شناخته شده می باشد (ببران، 1387). در کشور ما و در سال های 
اخیر، گزینه انتقال آب بین حوضه ای از مرزهای ملی، منطقه ای 
و محلی برای تأمین نیاز روز افزون بخش های مختلف با هدف 
رسیدن به اهداف چشم انداز 20 ساله توسعه اقتصادی و اجتماعی 
کشور بیش از پیش مطرح شده است (داوودی دهاقانی و عامری، 
1398)، اما باید به این نکته توجه داشت که پروژه های انتقال آب 
باوجود توانایی در رفع نیازها، ممکن است منشأ تغییرات و مسائل 
بسیاری در حوضه های مبدأ و مقصد باشد و باید از دیدگاه های 
مختلف ارزیابی شود که این امر می تواند با تلفیق رویکردهای 
ملاحظات  بر  تأکید  با  و  اجتماعی-سیاسی  یا  و  اقتصادی  فنی- 
محیط زیستی و حقوقی محقق شود (حلبیان و شبانکاری، 1389). 
برخی از مطالعات صورت گرفته بر روی جنبه های مختلف طرح 

انتقال آب بهشت آباد در جدول (1) ارائه شده است.

جدول 1- برخی از مطالعات صورت گرفته پیرامون مباحث مختلف طرح انتقال آب بهشت آباد

مبحث
بخش 

مورد بررسی
منبعنتایج کلی پژوهش

ی
فن

نل
تو

در این مطالعه سعی شد تا با بررسی شمار فراوانی از پژوهش ها و ونل چند گسل بزرگ و مهم منطقه شامل 
گسل های اردل، زاگرس و جهانبین را قطع می نماید و می تواند شرایط هیدروژئولوژیک منطقه به خصوص 

سازندهای آهکی کارستی را تحت تاثیر قرار دهد.

علی بابایی شهرکی 
و همکاران (1392)

حداکثر میزان نشت آب درحدود 10 لیتر بر ثانیه در هر 10 متر تونل و هجوم ناگهانی آب با دبی 500 لیتر بر 
ثانیه برآورد گردید و حدود 15 درصد از مسیر تونل را زون های بحرانی تشکیل می دهد.

ریاحی پور و خلیلی 
(1403)

باتوجه به روباره ای که در برخی مناطق به 1200 متر نیز می رسد، پتانسیل ضعیف تا متوسط برای 
مچاله شوندگی و پتانسیل متوسط تا شدید انفجار سنگ در تونل وجود دارد.

رحیم دل و 
همکاران (1390)

 و 
زن

مخ
د، 

س
ال

تق
م ان

جناح راست مخزن عمدتاً به طور مستقیم با سازندی کارستی در تماس است. وجود کارست موجب می شود تا حج
در زمان آبگیری، نشت از مخزن به یال شمالی و از آنجا به یال جنوبی انتقال و از چشمه های پایین دست محور 

در یال جنوبی تاقدیس تخلیه شود.

عابدیان و همکاران 
(1399)
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مبحث
بخش 

مورد بررسی
منبعنتایج کلی پژوهش

ی
فن

ال
تق

م ان
حج

 و 
زن

مخ
د، 

س

سن نهشته های کواترنر در محل ساختگاه سد در حدود 190 هزار سال برآورد می گردد و باتوجه به عدم 
وجود شواهد تکتونیکی در روی این نهشته ها عدم فعالیت گسل های محل ساختگاه و پوشیده شده با این 

نهشته ها تائید گردید.

صداقت و همکاران 
(1395)

با در نظر گرفتن سطح مقطع تماس سازندهای آهکی با مخزن، و در حالتی که پرده تزریق ایجاد نگردد، 
مقدار نشت حدود 3/6 تا 1/8 متر مکعب بر ثانیه پیش بینی می شود.

عابدیان و همکاران 
(1397)

آب مازاد حوضه برای انتقال به فلات مرکزی با درجه اعتماد مناسب برای تأمین آب شرب و صنعت، 220میلیون 
مترمکعب در سال و حجم مفید مورد نیاز برای ذخیره آب و تنظیم آن برابر 600 میلیون مترمکعب برآورد گردید.

سعیدی نیا و 
همکاران (1387ب)

ی
ماع

جت
ی- ا

اد
ص

قت
ا

اقتصادی
هزینه اجرای طرح جایگزین پیشنهادی به صورت خط لوله (شامل 5 خط لوله به طول 68.1 کیلومتر) و ایستگاه های 

پمپاژ 590 میلیارد تومان بدست آمد که در مقایسه با هزینه طرح پیشنهادی به مراتب کمتر می باشد.*
مریدسادات و 
همکاران (1390)

ی
ماع

جت
ا

از دید جوامع محلی احداث سد موجب افزایش مهاجرت و حاشیه نشینی در اطراف شهرها، تضعیف مشارکت 
بین خانوارهای محلی و افزایش آسیب پذیری معیشت ها (به ویژه در فعالیت هایی همچون زراعت، باغداری، 
دامپروری) و افزایش قیمت زمین در مناطق تحت تأثیر احداث سد خواهد شد، از سوی دیگر برخی از افراد 

معتقدند، احداث سد سبب ایجاد مشاغل گوناگونی می شود.

نادری و کرمی 
دهکردی (1397)

انتقال آب بین حوضه ای زمینه ساز انتقال جمعیت بین حوضه ای نیز می باشد. چنان که با افزایش انتقال آب به 
حوضه زاینده رود، جمعیت انتقال یافته (مهاجرت کرده) نیز افزایش یافته و به تبع آن جمعیتی که متقاضی آب 

در حوزه مبدا بود اکنون تبدیل به متقاضی آب در حوزه مقصد شده اند.
باقری (1396)

اجرای طرح های انتقال آب از مبدأ چهارمحال و بختیاری به مقصد اصفهان نه تنها زمینه ساز کاهش تأمین آب 
برای دامداری، کشاورزی و شرب گردیده بلکه باعث جابجایی کلی زندگی عشایری به دلیل کاهش شدید آب 

گردیده و به تبع آن مهاجرت های گسترده شهروندان این منطقه را به دنبال داشته است.

نصرآزادانی و 
همکاران (آماده 

انتشار)

ی
نیت

 ام
ی-

اس
سی

ی
اس

سی

پیامدهای هیدروپلیتیکی ناشی از طرح را شامل اختلافات بالقوه و بالفعل تقسیم آب در استان های گیرنده، 
اثرات متعدد و ناگوار اجتماعی ایجاد شده از طرح، انتقال آب محملی برای جغرافیای انتخابات، حساسیت های 
جغرافیای سیاسی اقوام و بروز شکاف های هویتی و قومی و در نهایت کنشگری های سیاسی متأثر از طرح 

بهشت آباد توسط مردم و مسئولین هستند.

ذکی و کیانی 
(1393)

مسائل هیدروپلیتیکی طرح انتقال آب بهشت آباد زمینه ساز مشاجرات محلی، ناحیه ای و حتی ملی مابین مردم 
و مسئولین در حوضه های مبدا و مقصد شده است. این امر سبب بروز اختلافات اجتماعی و در نتیجه اختلافات 
سیاسی میان ساکنین و ذی نفعان حوضه های مذکور شده و با توجه به تفاوت قومی ساکنین حوضه های آبریز، این 
مسئله به بحرانی در زمینه هیدروپلیتیک داخلی مبدل شده که شکاف های قومیتی را ایجاد و تشدید کرده است.

تیموری و همکاران 
(1402)

ی
نیت

ام

بروز درگیری محلی مانند تخریب لوله های و تاسیسات انتقال، ایجاد مزاحمت و درگیری با نیروهای محافظ 
سد و تاسیسات و نیز ایجاد اجتماعات غیرقانونی در مناطق به دلیل بروز کم آبی، مسائل امنیتی مورد انتظار 

در منطقه را تشکیل می دهند.

داوودی دهاقانی و 
عامری (1398)

کنشگری های سیاسی، چالش های امنیتی (درگیری های قومی)، تنش های اجتماعی، اقتصادی و محیط زیستی 
حاصل از مطالعه نکردن و امکان سنجی نادرست طرح، از جمله مسائلی هستند که توجیه پذیری اجرای آن را 

ناموجه جلوه می دهند.

نصرآزادانی و 
همکاران (1403)

محیط زیستی

حفر تونل می تواند با آسیب به چشمه ها و منابع آب زیرزمینی و دپوی نخاله حاصل از حفاری بر شرایط پارک 
ملی تنگ صیاد آسیب وارد کند.

شریف نیا و اشکانی 
(1393)

در مواردی متعدد به خصوص در سال های خشکسالی با شدت متوسط یا حتی خفیف در حوضه بهشت آباد، 
جریان مشاهداتی رودخانه قادر به تامین حداقل نیاز محیط زیستی نبوده است. لذا به نظر می رسد منابع آبی 

منطقه نمی تواند منبعی پایدار برای تامین آب انتقالی باشد.

حیات غیبی و 
همکاران (1400)

برای جبران افت آب زیرزمینی تحت تاثیر طرح بهشت آباد در آبخوان فارسان، نیاز به 10 میلیون متر مکعب 
تغذیه مصنوعی می باشد.

سلیم پور و 
همکاران (1394)

* محاسبات ریالی مربوط به زمان انتشار مقاله است.

علی پور نصیرمحله، ف. و همکارانبررسی چالش های طرح های انتقال آب بین حوضه ای (مورد مطالعاتی: طرح انتقال آب ...
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اسلامی (1391) با بیان اینکه مساحت حوضه آبریز سد بهشت آباد 
حدود 17 درصد از سطح مولد حوضه کارون را تشکیل می دهد 
و جریان طبیعی بلند مدت آن با احتساب تونل های کوهرنگ و 
مصارف درون حوضه ای 1/9 میلیارد مترمکعب است، نتیجه گیری 
کردند که با اجرای این طرح، بخش عمده ای از این جریان از حوضه 
کارون حذف می شود که این امر حتی می تواند بر عملکرد مجموعه 
سدها و نیروگاه های کارون تاثیر منفی بگذارد. از سوی دیگر حجم 
1/1 میلیارد مترمکعبی آب انتقالی که در ابتدا برای طرح در نظر 
گرفته شده بود، برابر با متوسط بلند مدت آبدهی حوضه پس از 
بوده (سعیدی نیا و  تونل های کوهرنگ  انتقالی توسط  کسر آب 
همکاران، 1387آ) که نشان می دهد در طراحی اولیه صورت گرفته 
توسط مشاور طرح فقط شرایط حوضه مقصد مدنظر قرار گرفته و 
برداشت های آینده در بالادست و نیز سهم محیط زیستی در پایین 
دست سد لحاظ نشده است. سعیدی نیا و همکاران (1387ب) 
نشان دادند با در نظر گرفتن حداقل نیاز محیط زیستی پایین دست 
سد، مقدار آب قابل انتقال در پروژه بهشت آباد با درجه اعتماد 
مناسب، چیزی در حدود 220 میلیون متر مکعب می باشد (حجمی 
بازبینی های صورت گرفته، مجریان طرح به طور  که در آخرین 
تقریبی به آن رسیده اند) و نیز حجم مفید ذخیره آب برابر با 600 
میلیون متر مکعب خواهد بود که با 1800 میلیون متر مکعب برآورد 

شده توسط مشاور در طرح اولیه اختلاف فاحشی دارد.
بررسی مطالعات مختلف صورت گرفته در زمینه ابعاد فنی طرح 
نشان دهنده ایرادات متعدد در طرح اولیه می باشد که به مرور 
و طی بازبینی ها سعی شده تا از میزان آنها کاسته شود که در 
این راستا مطالعات دانشگاهی صورت گرفته نیز بی تاثیر نبوده اند. 
اما بااین حال باز هم مواردی همچون وجود سازندهای کارستی در 
منطقه مخزن سد، تاثیر منفی احداث تونل بر آبخوان های منطقه، 
احتمال وقوع زمین لغزش و عدم برآوردهای مناسب از شرایط و 
مصارف حوضه مبدا در افق بلندمدت که می تواند عدم اطمینان در 
برآورده کردن میزان آب انتقالی را در پی داشته باشد، از جمله نکات 

مورد بحث در زمینه فنی این پروژه می باشند.
• رویکرد اقتصادی- اجتماعی

آب از اصلی ترین عناصر زیستی و مهمترین عنصر در دستیابی به 
اهداف برنامه های جامع توسعه می باشد، به نحوی که برای دستیابی 
به اهداف توسعه پایدار، وجود منابع آبی مناسب و کافی ضروری 
است که در صورت نبود آن توسعه با محدودیت مواجه می شود. 
ارزش اقتصادی آب به قدری بالا است که موافقان طرح های انتقال 
آب بین حوضه ای، مسائل اقتصادی از جمله افزایش تولیدات و درآمد 
بخش کشاورزی، ایجاد و توسعه  صنایع کوچک و بزرگ آب بر، کاهش 
قیمت آب مصرفی و بالارفتن ارزش اراضی را به عنوان نقاط قوت این 
 Fenga و همکاران، 2003؛ Knapp) روش تأمین آب نام می برند
و همکاران، 2007). اما باید به این نکته توجه داشت که توجیه 

• رویکرد فنی
فنی،  رویکرد  که  عقیده  هستند  این  بر  پژوهشگران  از  بسیاری 
رویکرد غالب در مواجهه با طرح های انتقال آب بین حوضه ای طی 
دهه های اخیر بوده است. بااین حال از همین منظر نیز در بسیاری 
از طرح ها، از جمله طرح انتقال آب بهشت آباد چالش های فراوانی 
به چشم می خورد. به طورکلی در طراحی خطوط انتقال و توزیع 
آب (که طرح های انتقال آب نیز از این دست می باشند) رعایت 
ضوابط و ملاحظات فنی از جمله اصلی ترین مولفه های طراحی 
به  این ضوابط منجر  از  است و همواره تخطی و چشم پوشی 
شکست طرح و یا عدم تحقق اهداف طرح های توسعه و تامین 
منابع آب می شود. مبانی کلی این طراحی ها شامل تعیین ظرفیت 
انتقال در دوره طرح (بر مبنای حداکثر نیاز آبی روزانه و یا میزان 
تخصیص)، شیوه انتقال (ثقلی یا با استفاده از پمپاژ)، مناسب ترین 
نحوه انتقال (باتوجه به مطالعات مختلف از قبیل توپوگرافی مسیر، 
شرایط فیزیکی و شیمیایی خاک مسیر انتقال، زمین شناسی، زلزله 
خیز بودن منطقه، شرایط رانش و زمین لغزش) و مسائل از این 
دست می باشد (رحیمی علی آبادی و همکاران، 1402). در بررسی 
فنی طرح بهشت آباد محمدیان و رنجبر باروق (1394) بیان کردند 
محل دریاچه سد عمدتا از رخنمون های رسوبات آبرفتی کواترنر 
که به شدت فرسایش پذیرند، تشکیل شده است. همچنین مسیر 
تونل گسل های متعدد و متواتر دارد و وجود ذخایر قابل توجه 
منابع آبی کارستیک در پیکره سازندهای زمین شناسی مسیر را از 
چالش های مهم پروژه برشمردند. امامی (1391) نیز وجود گسل ها 
و کارستیفیکاسیون سازندهای محدوده مسیر را از جمله خطرات 
حفر تونل بیان کردند و درباره خشک شدن چشمه ها و چاه های 
کارستیک منطقه هشدار دادند. آتشخوار و همکاران (1391) در 
محاسبات خود میزان کاهش احتمالی آبدهی چاه ها و چشمه های 

منطقه را بیش از 116 میلیون مترمکعب در سال برآورد کردند.
آقانباتی (1383) در بررسی زمین شناسی منطقه وجود گنبد نمکی 
در امتداد گسل بین روستاهای دشتک و علی کوه را تائید می کند و 
اشاره می نماید که در مکان های دارای گنبد نمکی حرکات دیاپری و 
قابلیت انحلال این گنبدها در آب مخزن امکان تغییر کیفیت آب 
را در پی دارد. علاوه براین، محمدیان و رنجبر باروق (1394) در 
بررسی های خود، عامل اصلی زمین  لغزش در منطقه اردل را فشار 
آب از طریق افزایش سطح آب زیرزمینی و تماس با آب سطحی 
عنوان کردند که با احداث سد در این منطقه احتمال این امر بالاتر 
خواهد رفت که اولین نتیجه این موضوع می تواند رسوب زایی فراتر 
از حد تصور و پرشدگی مخزن باشد. مظلوم شهرکی و همکاران 
(1392) و صداقت و همکاران (1395) خطر زلزله القایی را از جمله 
مشکلات ایجاد مخزن در منطقه سد بهشت آباد که دارای گسل 
های فراوان است، برشمردند و احتمال دادند از چالش های بزرگ 
پژوهش های مجلس شورای  باشند. مرکز  آباد  فنی طرح بهشت 
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اقتصادی طرح های انتقال آب بین حوضه ای مساله ای اساسی است 
که می بایست از دو وجه اقتصاد ملی و اقتصاد منطقه ای ارزیابی 
شود و در بهترین حالت، می بایست تلاش شود تا منافع و مضرات 
اقتصادی اجرای این پروژه ها در هر دو حوضه مبدأ و مقصد و 
همچنین در طول مسیر انتقال به طور کاملا منصفانه و واقع بینانه 
شناسایی و سنجیده شده و در تحلیل میزان سود به هزینه، به کار 

گرفته شود (قهرمانی فر و همکاران، 1397). 
اهداف اقتصادی و غیراقتصادی در طرح های انتقال آب بین حوضه ای 
اغلب به هم  پیوسته بوده و هیچ کدام از آنها را نمی توان به تنهایی 
و جدای از سایر اهداف و پیامدها، مبنای ارزیابی پروژه قرار داد 
(محمدی و همکاران، 1398). به طور کل اجرای طرح های بزرگ انتقال 
آب بین حوضه ای که توان تحمل هزینه های آن برای اقتصاد محلی 
و ملی دشوار است، پیامدهای اقتصادی- اجتماعی فراوانی به دنبال 
دارند (داوودی دهاقانی و عامری، 1398) که گاهی هزینه مسائل 
اجتماعی آن کمتر از مسائل اقتصادی نیست. به عنوان مثال، از جمله 
آثار منفی اقتصادی طرح های انتقال آب بین حوضه ای می توان به 
محدود شدن زمینه توسعه کشاورزی و در نتیجه پایین آمدن سطح 
اشتغال در حوضه مبداء اشاره کرد که مساله ای اقتصادی- اجتماعی 
است و ممکن است موج مهاجرت ساکنین حوضه مبدا را در پی داشته 
باشد. پژوهشگران پیامدهای اجتماعی انتقال بین حوضه ای را امری 
بسیار واضح و آشکار می دانند و اغلب موافقان و مخالفان این طرح ها 
روی این بخش از پیامدها تاکید فراوانی دارند (امیرنژاد و همکاران، 
1399). از جمله پیامدهای اجتماعی مهم پروژه های بزرگ آبی، تغییر 
در راهبرد معیشت جوامع محلی است. معیشت باید توانایی عملکرد 
انعطاف پذیر در برابر فشارهای بیرونی را داشته باشد و جایگزین هایی 
را ایجاد کند، اما طرح های بزرگی مانند پروژه های انتقال آب قادر 
است راهبردهای معیشت پایدار جوامع، به ویژه جوامع روستایی را 
دچار اخلال نماید. از این منظر پروژه بهشت آباد و احداث سد در این 
منطقه، با تخریب دارایی های فیزیکی ساکنان حوضه می تواند باعث 
افزایش آسیب پذیری معیشت آنها شده و زمینه های افزایش مهاجرت، 
روی آوردن به مشاغل کاذب و بزه اجتماعی را در بلند مدت فراهم 

کند (نادری و کرمی دهکردی، 1398).
مشکلات اجتماعی و افزایش مهاجرت به واسطه اجرای طرح بهشت 
آباد در مطالعات دیگر نیز مورد توجه قرار گرفته است. مظلوم 
شهرکی و همکاران (1392) یکی از عوامل افزایش مهاجرت را به زیر 
آب رفتن روستاهای منطقه (با بیش از 5000 نفر سکنه) عنوان کرده 
است. داوودی دهاقانی و عامری (1398) با اشاره به بی توجهی به 
وضعیت معیشت، سکونت و سرنوشت ساکنین کنونی منطقه سد 
در گزارشات، عنوان داشتند که بروز درگیری های محلی رایج ترین و 
محتمل ترین پیامد اجتماعی این طرح خواهد بود. به طورکلی افزایش 
درگیری های ذی نفعان، بالا رفتن میزان فقر، افزایش مهاجرت و ایجاد 
نارضایتی عمومی از تصمیمات دولت با بروز ظن بی عدالتی و یاس و 

ناامیدی در اقشار مردم، به ویژه در حوضه مبداء از مهمترین تاثیرات 
اجتماعی طرح انتقال آب بهشت آباد است (ذکی و رشیدی، 1395). 
همچنین علاوه بر موضوع از دست رفتن سکونتگاه های ساکنین و 
بی توجهی به معیشت و شرایط روستانشینان منطقه، خسارت های 
اقتصادی ناشی از احداث مخزن سد از جمله به زیرآب رفتن 2 هزار 
هکتار از باغات و اراضی زراعی و 46 واحد پرورش ماهی می تواند 
از جمله عوامل ایجاد پیامدهای اجتماعی پروژه بهشت آباد باشد 
(محمدی و همکاران، 1398). از طرف دیگر، تغییر در برآوردهای 
اقتصادی و هزینه های طرح در میان کش و قوس ها برای اجرایی شدن 
و جلوگیری از اجرای آن، چالش دیگری است که مجریان پروژه با آن 
روبه رو هستند، به گونه ای که در برآوردهای اولیه هزینه کل طرح 
در حدود 3 هزار میلیارد ریال عنوان شده بود که از آن میان 1850 
میلیارد ریال مربوط به تونل، 900 میلیارد ریال مربوط به احداث سد 
و مابقی هزینه های ساماندهی رودخانه زاینده رود و خسارت مخزن 
را شامل می شد1 (مرکز پژوهش های مجلس شورای اسلامی، 1387). 
اما بررسی های مجدد نشان داد تملک اراضی و جایگزینی سکونتگاه 
افرادی که با احداث مخزن خانه هایشان به زیر آب می رود، نیازمند 
هزینه 3033 میلیارد ریالی است و از طرف دیگر سالانه 140 میلیارد 
ریال نیز خسارت حذف محصولات و تولیدات اراضی مدفون در 
مخزن سد خواهد بود2 (خواستار بروجنی و همکاران، 1393). از 
سوی دیگر، باتوجه به نرخ بالای تورم در یک دهه اخیر، هزینه های 
این پروژه چند برابر مقدار برآورد شده قبلی خواهد بود. باتوجه به 
اینکه منابع انتقالی طرح بهشت آباد برای بخش شرب تخصیص یافته 
است و با درنظر گرفتن قیمت 2000 ریالی آب شرب خانگی در 
لایحه بودجه 1404، درآمد حاصل از آب انتقالی در هر سال تنها 
500 میلیارد ریال خواهد بود که در مقایسه با هزینه های طرح ناچیز 
می باشد. هرچند باتوجه به اهمیت تامین آب شرب مورد نیاز، نباید 
صرفا جنبه اقتصادی طرح ملاک ارزیابی آن قرار گیرد و در نظر گرفتن 

جوانب اجتماعی و امنیتی در این زمینه ضروری است.
• رویکرد سیاسی- امنیتی

نیز  و  آبی  سامانه های  پیرامون  آمده  به وجود  سیاسی  تنش های 
تامین آب در کشورها موجب شده است  معضلات و مشکلات 
تا آب به مقوله ای سیاسی و امنیتی تبدیل شود که می تواند بر 
ارتباطات و نحوه حکمرانی و دیپلماسی کشورها چه در داخل و 
چه در خارج از مرزها تاثیرگذار باشد. به گونه ای که در سال های 
اخیر تشدید بحران های آبی موجب بروز تنش های حاد سیاسی 
جهان  نیمه خشک  و  خشک  بخش های  در  به ویژه  اجتماعی  و 
شده است. به طورکلی بحران آب را در دسته بحران های امنیتی در 
سطح ملی و بین المللی تلقی می کنند و باتوجه به نظریات امنیتی، 
در صورتی که بحران موجود متاثر از شرایط حوضه های داخلی 
باتوجه به  از نظریات امنیت خرد بوده که  باشد، زیرمجموعه ای 
جایگاه و نقش دولت می بایست بررسی شود. در این میان و در 

علی پور نصیرمحله، ف. و همکارانبررسی چالش های طرح های انتقال آب بین حوضه ای (مورد مطالعاتی: طرح انتقال آب ...
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کشور ما مدیریت ضعیف، حکمرانی نامطلوب و اشتیاق به توسعه 
یافتگی و عدم دسترسی به منابع آبی جایگزین، موجب بروز رقابت 
و به تبع آن ایجاد تنش های سیاسی به منظور تسلط و بهره برداری 

بیشتر از این منابع شده است (قریشی و همکاران، 1398).
نگرش جامع به مسائل آبی در کشور نشان می دهد که فقر منابع 
آبی و توزیع ناهمگون مکانی- زمانی بارش ها را تنها می توان عامل 
ایجاد بخشی از روند کنونی تشدید بحران در حوزه منابع آبی و 
تقلیل تمامی  و  دانست  آن  از  ناشی  تنش های سیاسی-اجتماعی 
مشکلات به مسائل اقلیمی و خشکسالی ها منطبق بر واقعیت 
نیست. شاید بتوان این طور عنوان کرد که کم آبی در ایران طبیعی، 
ولی مساله بحران آب در ایران از سنخ حکمرانی است که عواملی 
چون مدیریت غیرآمایشی و عدم انطباق آن بر توان سرزمینی کشور 
(محمدی و همکاران، 1398)، عدم اعمال مدیریت تقاضا و تاکید 
بر مدیریت عرضه و بی توجهی به اصول توسعه پایدار از عوامل آن 
می باشند. در صورت عدم اصلاح این مسائل که بیانگر درک نادرست 
مدیران، تصمیم گیران و برنامه ریزان کشور از تنگناهای سرزمینی در 
حوزه آب است، تنش ها، رقابت ها و بحران ها در کشور افزایش یافته 
و می تواند موجب بروز مخاطرات مختلف سیاسی و امنیتی در 
ابعاد محلی، منطقه ای و ملی شود (ذکی و رشیدی، 1395). در 
این میان پروژه های انتقال آب بین حوضه ای که از پر هزینه ترین 
و پرچالش ترین طرح های آبی است، همواره عامل بروز بحران های 
تاریخچه طرح های  می باشند.  از خود  متاثر  مناطق  در  نوظهور 
انتقال آب در غالب موارد بیانگر اثرات منفی این طرح ها بر محیط 
به صورت بندی  ژئوپلیتیک  از رویکرد  امر  این  زیست است، که 
هیدروپلیتیک منفی در ابعاد ملی و ناحیه ای منجر شده و اثرات 

منفی امنیتی به بار خواهد آورد (محمدی و همکاران، 1398).
اهمیت امنیتی طرح های انتقال آب زمانی بیشتر مشخص می شود 
به  توجه  بدون  استانی،  و  قومیتی  مرزهای  پروژه ها  این  با  که 
مسائل اجتماعی موجود در منطقه برهم زده می شود (دانش مهر 
و همکاران، 1398) زیرا هر چه تنوع اقوام، مذاهب و بخش های 
استانی در منطقه طرح بیشتر باشد و نیز نسبت جمعیت آنها به 
هم نزدیک باشد، رقابت ها و تنگناها بیشتر می شود (عبدی، 1396). 
از جمله این درگیری ها در طرح های انتقال آب کشور می توان به 
مشکلات تامین آب منطقه ماکو در آذربایجان غربی، درگیری های 
کشاورزان شرق اصفهان و تخریب خط لوله انتقال آب به یزد و 
درگیری های پروژه بن- بروجن اشاره کرد که بر اثر چالش های ناشی 
از بحران آب به وجود آمده و موجب گسترش بحران امنیتی در 
این مناطق شده است (افضلی و همکاران، 1399). در این میان 
طرح های انتقال آب از حوضه کارون طی سالیان طولانی چالش های 
سیاسی و امنیتی بسیاری را به وجود آورده است که این چالش ها در 

طرح بهشت آباد به اوج خود رسیده است.
حوضه  در  شده  ایجاد  امنیتی  سیاسی-  چالش های  جمله  از 

مذکور، می توان به تشدید مناقشات واگرایی های محلی و قومی، 
کنشگری های مردم و مسئولان محلی، بهره برداری سیاسی و تبلیغاتی 
از طرح های بیان شده و حتی ورود موضوع به گفتمان های انتخاباتی 
و از طرف دیگر بروز درگیری ها و اختلافات در بین استان های 
دریافت کننده آب به ویژه در سال های خشک اشاره کرد (ذکی و 
رشیدی، 1395). مخالفت ها و اعتراضات صورت گرفته توسط مردم 
استان های چهارمحال و بختیاری و خوزستان، موضع گیری های تند و 
علنی نمایندگان استان چهارمحال و بختیاری در مجلس و استعفای 
جمعی نمایندگان خوزستان در مجلس شورای اسلامی و تشکیل 
زنجیره انسانی در حمایت از کارون نمونه هایی بارز از کنش گری 
سیاسی مردم و مسئولان در زمینه انتقال آب بین حوضه ای است 
(محمدی و همکاران، 1398). همچنین مخاطره امنیتی پیش رو در 
تداوم بحران و تنش پیرامون پروژه انتقال آب بهشت آباد، به خطر 
اصفهان  شهر  صنعتی  و  اقتصادی  کشاورزی،  موجودیت  افتادن 
است. اصفهان با در اختیار داشتن حدود 10 هزار واحد صنعتی و 
میزبانی از صنایع مهم و راهبردی کشور (ذوب آهن، فولاد و صنایع 
همچنین  می باشد،  کشور  صنعتی  مراکز  اصلی ترین  از  نظامی) 
پالایشگاه اصفهان با تولید روزانه نزدیک به 10 میلیون لیتر بنزین در 
کنار نیروگاه شهید منتظری که تأمین کننده 16 درصد از برق کشور 
است، از اصلی ترین تامین کنندگان انرژی کشور هستند (اسماعیلی، 
1399) که اخلال در عملکرد آنها پیامدهای امنیتی در گستره ملی و 

برای کل کشور به همراه خواهد داشت.
• رویکرد محیط زیستی

در گذشته پیامدهای محیط زیستی طرح ها به ندرت زندگی روزمره 
انسان را دچار چالش می ساخت، اما امروزه و به ویژه در پروژه های 
بزرگ مقیاس، بحران های محیط زیستی به قدری گسترده هستند 
که مشکلات بزرگ و عمیقی را در شرایط زیست انسانی ایجاد 
می نمایند، به نحوی که دیگر نمی توان از آنها چشم پوشی کرد. بحران 
های محیط زیستی امری جهانی است و تمامی کشورهای جهان کم 
و بیش با آنها درگیر هستند که از این میان سهم کشورهای در حال 
توسعه، مانند ایران به دلیل عدم تطابق برنامه های توسعه با مبانی 
حفاظت محیط زیست بیشتر از سایر کشورها است. اما از آنجایی که 
پیامدهای فاجعه بار آسیب های محیط زیستی و نابودی منابع آبی به 
یک باره رخ نمی دهد و طی گذر زمان بروز می کنند، لذا رویکردها و 
نگرش های مسئولین امر به امنیت محیط زیست به گونه ای است که 
نشان می دهد هنوز عمق فاجعه و شدت و فوریت بحران آن را درک 
نکرده و نگاهی تجملاتی به مسائل محیط زیستی در کشور دارند 
(محمدی و همکاران، 1398). بحران های محیط زیستی در ایران را 
می توان شامل بحران آب، فرونشست زمین، آلودگی در شهرهای 
بزرگ و صنعتی، آتش سوزی جنگل ها، پدیده ریزگرد، سیلاب های 
مخرب، افزایش تولید و دپوی زباله ها و نفوذ شیرابه به رودخانه ها 
و آب های زیرزمینی، پساب های صنعتی و... دانست (ضابطیان و 
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موسوی، 1400). به این لیست از مسائل محیط زیستی موجود در 
کشور، پیامدهای ناشی از طرح های بزرگ مقیاس عمرانی را نیز 
باید اضافه کرد که از این میان طرح های انتقال آب بین حوضه ای 
به علت دست کاری در شرایط طبیعی محیط از مهمترین و پر 
این  در  می باشند.  محیط زیستی   زمینه    در  طرح ها  پیامدترین 
طرح ها چالش های محیط زیستی مانند ورود موجودات غیربومی، 
تغییرات کیفی آب، تغییر در رژیم هیدرولوژیکی رودخانه، تغییرات 
در زیستگاه موجودات زنده به ویژه آبزیان و دوزیستان، فرونشست 
زمین بر اثر کاهش آب های زیرزمینی، خشک شدن یا کم آب شدن 
و  تغییرات آب   ،(1992 ،Meador) اراضی  چشمه ها، شور شدن 
هوا، تخریب تالاب ها و پوشش گیاهی، کاهش تنوع زیست بوم ها، 
انتقال گونه های مهاجم، مشکلات در تولید مثل ماهیان و ایجاد 
مراکز ریزگرد (قهرمانی فر و همکاران، 1397) قابل انتظار است که 

باتوجه به شرایط حوضه ها به وقوع می پیوندند.
تاکنون ارزیابی های محیط زیستی فراوانی در زمینه طرح های انتقال 
آب بین حوضه ای انجام پذیرفته است. بررسی ها در کانادا نشان 
دهنده تغییرات نامطلوب بر فرسایش و ترسیب در رودخانه ها، 
نیز کاهش در  تخریب در محیط زیست ماهی ها و جنگل ها و 
کیفیت آب بر اثر اجرای طرح های انتقال آب است (تیموری یگانه، 
1401). همچنین ارزیابی محیط زیستی طرح های انتقال آب در 
ایالات متحده آمریکا و چین بیانگر تغییرات در فرسایش پذیری 
رودخانه ها و رژیم جریان آنها، شور شدن اراضی، تخریب زیستگاه 
آب های  سطح  بالارفتن   ،(2007  ،White و   Ghassemi) آبزیان 
زیرزمینی، تغییر در شرایط اقلیمی و تاثیر بر کیفیت آب می باشند 
 Roozbahani .(2013 ،و همکاران Chen و همکاران، 2012؛ Gu)
احداث  حین  در  محیط زیست  تخریب  نیز   (2020) و همکاران 
خط لوله و تونل، آلودگی آب و خشکیدن چاه ها و چشمه ها را از 

مهمترین پیامدهای طرح های انتقال آب در ایران برشمره اند. 
ارزیابی های صورت گرفته بر روی طرح بهشت آباد نیز در بیشتر 
روی  بر  پروژه  این  فراوان  و  عمیق  تاثیرات  دهنده  نشان  موارد 
(محمدی  می باشد  مبداء  حوضه  به ویژه  منطقه  محیط زیست 
پیامدهای   (1389) شبانکاری  و  حلبیان   .(1398 همکاران،  و 
محیط زیستی انتقال آب بهشت آباد را کاهش دبی جریان در پایین 
دست سد، کاهش کیفیت آب شرب در شهرهای پایین دست و نفوذ 
آب شور دریا به سفره های زیرزمینی، رسوب گذاری بیشتر در بستر 
رودخانه، کاهش قابلیت تولید انرژی برق  آبی در سیستم چند سدی 
کارون، کاهش درآمدهای گردشگری و اکوتوریسم در حوضه مبداء و 
افزایش حجم پساب و منابع آلاینده به ویژه در حوضه مقصد عنوان 
داشتند. ناپایداری اکوسیستم، کاهش حجم سفره های زیرزمینی، 
خشک شدن برکه ها و تالاب ها و کاهش سطح آب در دریاچه  
سدهای پایین دست می توانند از دیگر عواقب احتمالی این طرح 
باشند (محمدی و همکاران، 1398). بی توجهی به این پیامدهای و 

تداوم وضعیت پروژه در صورت اجرایی شدن طرح، می تواند چاه ها 
و چشمه های کارستیک منطقه مانند چشمه سلیم، چشمه وقت و 
ساعت، چاه آب فرخشهر و نیز منابع آبی دشت شهرکرد را با تهدید 

خشک شدن و نابودی مواجه کند (امامی، 1391). 
• رویکرد حقوقی

قواعد حقوقی در زمینه طرح های انتقال آب بین حوضه ای می بایست 
سازوکارهایی در راستای الزام به پیشگیری از ایجاد خسارت و نیز جبران 
خسارت های حادث شده در فرآیند اجرای این طرح ها را در خود داشته 
باشد. نظام های حقوقی کشورهای مختلف به فراخور شرایط و کثرت 
طرح های انتقال آب بین حوضه ای اقدام به وضع قوانین و مقررات در 
این زمینه کرده اند. از این دست قوانین می توان بخش 3405 قانون 
تجویز و تنظیم طرح های احیای اراضی آمریکا و دستورالعمل آن، 
قانون انتقال آب ایالت ماساچوست و قانون انتقال آب ایالت تنسی که 
انتقال آب بین حوضه ای در ایالات متحده را قانونمند می سازند، اشاره 
کرد (فریادی، 1397). بااین حال در ایران با وجود اجرای طرح های 
متعدد انتقال آب بین حوضه ای، قانون جامعی که در بردارنده مسائل 
و موضوعات این طرح ها، شاخص ها، ملاحظات، تبیین آثار و ضمانت 
اجرای آنها باشد، وضع نشده است و قوانین موجود یا به طورکلی به 
مباحث تامین آب اشاره کرده و انتقال آب را می بایست زیرمجموعه ای 
از آن استنباط کرد و یا در ذیل مبحث مدیریت منابع آب و با اشاره به 
اصول توسعه پایدار، حفظ محیط زیست و جلوگیری از بروز خسارات 

به آن پرداخته شده است.
در حال  زمینه ای  آب  با حقوق  مرتبط  مباحث  این که  باتوجه به 
توسعه و نوپا به ویژه در ایران می باشد و قواعد و اصول آن در 
ابتدای راه شکل گیری و تثبیت هستند، سخن از وجود نظام حقوقی 
منسجم در زمینه طرح های انتقال آب بین حوضه ای زود و دور از 
واقعیات موجود است، اما با در نظر گرفتن آثار فراوان این پروژه ها 
ابعاد،  بررسی  محیط زیست  و  انسانی  جامعه  مختلف  ابعاد  بر 
اصول و قواعد حقوقی طرح ها در ابتدای راه لازم و ضروری است. 
باوجود نبود قوانین در زمینه طرح های انتقال آب، اما در برخی 
آیین نامه ها و قوانین به مباحث مالکیت آب اشاره شده که می توان 
سازوکار اجرایی طرح های انتقال آب را متاثر از این موضوعات نیز 
دانست. به طورکلی با بررسی قوانین کشور مشخص می شود که 
بیشترین مساعدت و توجه به طرح های انتقال آب بین حوضه ای در 

برنامه های توسعه صورت گرفته است (بیونقی، 1399).
بند (ه ) ماده 17 قانون برنامه چهارم توسعه اقتصادی، اجتماعی 
آب  انتقال  ملزومات طرح های  از  که  می کند  فرهنگی تصریح  و 
بین حوضه ای، بهره گیری از رویکرد توسعه پایدار و لحاظ کردن منافع 
و حقوق ذی نفعان می باشد و نیز می بایست برای تامین نیازهای 
مختلف مصرف، توجیهات فنی، اقتصادی، اجتماعی، محیط زیستی و 
منافع ملی مدنظر قرار گیرد (ضرغامی، 1384). همچنین در بند ح از 
ماده 40 لایحه برنامه هفتم توسعه (که اکنون کشور در بازه اجرایی آن 

علی پور نصیرمحله، ف. و همکارانبررسی چالش های طرح های انتقال آب بین حوضه ای (مورد مطالعاتی: طرح انتقال آب ...



سال یازدهم، شماره 3، 1403 نشریه آب و توسعه پایدار
36

قرار دارد) آمده است که »تخصیص آب و اجرای طرح های انتقال آب 
بین حوضه ای صرفا برای تامین نیاز شرب، در صورتی امکانپذیر است 
که پس از طی مراحل فنی و تصویب در شورای عالی آب نیازهای 
محیط زیستی مطابق با استانداردها و حدود مجاز مندرج در اسناد 
و قوانین برای حقابه های مبدأ لحاظ گردد.« با در نظر گرفتن این 
مفاد از قوانین برنامه های توسعه و باتوجه به تخصیص آب انتقالی 
به بخش شرب در استان اصفهان، لذا مغایرتی در طرح با قوانین 
مشاهده نمی شود. اما از طرف دیگر، عدم موافقت سازمان حفاظت 
محیط زیست با نحوه اجرای این طرح، ایراد حقوقی وارد بر طرح 
می باشد که در صورت برطرف شدن این مغایرت حقوقی هیچگونه 
مغایرت قانونی دیگری در طرح مذکور با قوانین موجود برای جلوگیری 
از اجرایی شدن آن وجود ندارد، زیرا در راهبردهای توسعه بلندمدت 
تاریخ 82/7/27) آمده  ایران (مصوب هیئت وزیران به  منابع آب 
است، نظر به اینکه در قانون اساسی جمهوری اسلامی آب به  عنوان 
انفال و سرمایه ملی تلقی شده، اختیار ورود به موضوع انتقال آب 
بین حوضه ای به دولت و وزارت نیرو داده شده است و سیاست این 
وزارت خانه اینگونه است که منابع آبی یک استان و منطقه صرفاً 
متعلق به ساکنین آن نبوده، بلکه ایشان اولویت بهره برداری از منابع را 
دارند و در مرحله بعد پروژه هایی مانند طرح های انتقال آب می تواند 

مطرح شود (داوودی دهاقانی و عامری، 1398). 

جمع بندی

اصل اساسی در مدیریت منابع آب تعادل بین عرضه و تقاضای آب 
می باشد، اما باید توجه داشت که این تعادل می بایست متناسب 
با شرایط و منابع موجود در منطقه باشد. در طی سال های اخیر 
و تحت تأثیر پیشران های توسعه و محرک های اجتماعی و سیاسی، 
تقاضا برای آب فزونی یافته و به تبع آن برای ایجاد تعادل، عرضه آب 
نیز افزایش پیدا کرده، به نحوی که منجر به برداشت بیش از حد از 
منابع موجود و حتی استفاده از منابع تجدیدناپذیر شده که به علت 
محدود بودن این منابع، پیامدهایی همچون مناقشات آبی و معضلات 
محیط زیستی را در پی داشته است. از طرف دیگر، وابستگی فزاینده 
به منابع آب تجدیدناپذیر عامل بروز آسیب هرچه بیشتر به کل 
سیستم اقتصادی- اجتماعی تلقی می شود که حتی می تواند امنیت 
محلی و ملی را مورد تهدید قرار دهد. آنچه که مشهود است، روند 
عمومی مدیریت بخش آب کشور در طی چند دهه اخیر، متمرکز بر 
مدیریت عرضه بوده و توجهی به ایجاد سازگاری متناسب ما بین نظام 
اقتصادی- اجتماعی با ظرفیت های منابع آب کشور نداشته است. 
شکاف عمیق به وجود آمده بین منابع آب تجدیدپذیر و مصارف آب 
کشور، گویاترین نمود ناکامی نظام مدیریت منابع آب در ایران، با 
وجود صرف هزینه های بسیار اقتصادی، اجتماعی و سیاسی در شش 
دهه گذشته می باشد (باقری و همکاران، 1393). از اصلی ترین علل 

ناکامی این نظام مدیریتی، بی توجهی به پیچیدگی های مسئله آب در 
ایران با رویکردی بین رشته ای است که موجب شده ارزیابی ها غالبا 
به ابعاد اقتصادی و فنی محدود شوند و به علت نادیده گرفتن سایر 
ابعاد، در برخی موارد حتی اهداف اقتصادی طرح ها نیز در کوتاه 

مدت و بلندمدت برآورده نشوند.
طرح های بزرگ آبی می بایست از جنبه های مختلف بررسی و ارزیابی 
شوند و با رویکردی جامع پیامدهای مختلف اقتصادی، اجتماعی و 
محیط زیستی آنها بررسی شود. طرح های انتقال آب بین حوضه ای 
انتقال آب  این اصل مستثنا نیستند. به طورکلی یک طرح  از  نیز 
بین حوضه ای زمانی قابل اجراست که امکان پذیری فنی آن مورد تایید 
بوده و ارزیابی های محیط زیستی ، اقتصادی و اجتماعی آن توجیه 
کافی داشته باشد (تیموری یگانه، 1401). با اینکه انتقال آب همچون 
هر ابزار و فناوری دیگری در ذات خود ارزش یا ضدارزش محسوب 
نمی شود، اما در پس زمینه اجرای این طرح ها شکاف اجتماعی ایجاد 
می شود، از جمله احساس بی قدرتی و کاهش اعتماد به نفس و 
ارزشمندی در توده مردم منطقه مبدا در مقابل تمامیت خواهی های 
مناطق صاحب نفوذ مقصد تشدید و تعمیق می گردد (محمدی و 
همکاران، 1398). حوضه های مبدا معمولا روند رشد اقتصادی کندتری 
دارند، ازاین رو قدرت سیاسی و توان لازم برای جلوگیری از اجرای طرح 
یا ایجاد تغییر در برنامه های انتقال آب را ندارد، ولی با این حال ساکنان 
حوضه مبدا، همواره به شکل های مختلف در مقابل اجرای چنین 
طرح هایی مقاومت می کنند. زیرا تاثیرهای اقتصادی و محیط زیستی 
طرح های انتقال آب در حوضه مبدأ اجتناب ناپذیر است. با خارج 
کردن آب از حوضه مبدا، امکان توسعه فعالیت های جدید اقتصادی 
و تولیدی بر پایه آب کاهش یافته و فعالیت های قبلی نیز تهدید 
خواهند شد. در نتیجه این امر روند رشد اقتصادی منطقه کندتر شده 

و تنش های اجتماعی افزایش می یابد (رحیمی زاده و حداد، 1397). 
گستره پیچیدگی ها در بررسی و توجیه پذیری طرح های انتقال آب 
بین حوضه ای به نوع، شرایط، به هم پیوستگی و اثر بخشی رویدادهای 
ناشی از اجرایی شدن این طرح ها بستگی دارد. در این زمینه می بایست 
چالش ها و پیامدهای منفی و مثبت و نیز تاثیرات اقتصادی، اجتماعی، 
محیط زیستی، هیدرولوژیکی، فنی و سیاسی ناشی از اجرای طرح در 
تمامی مناطق متاثر از آن مورد توجه قرار گیرد. به طورکلی بررسی های 
انجام شده امکان غیر همسو بودن آثار طرح در حوضه های مبدأ 
و مقصد را نشان می دهد، به نحوی که تاثیر منفی طرح برای یک 
حوضه می تواند دربرگیرنده تاثیری مثبت برای حوضه دیگر باشد 
(رجا و پارسی نژاد، 1399). با انجام ارزیابی های جامع علاوه بر کاستن 
از هزینه های اقتصادی و افزایش احتمال موفقیت طرح، می توان از 
اجرای طرح هایی که آثار منفی بر سرمایه اجتماعی دارند، جلوگیری 

کرد و یا ندابیری برای کاهش آثار نامطلوب اندیشید.
ازاین رو، مدیریت و برنامه ریزی انتقال آب از سرشاخه های کارون 
(بهشت آباد) به حوضه زاینده رود و فلات مرکزی نیازمند ارزیابی 



37

بر مبنای معیارهای ملی و منطقه ای و با رویکردی چندوجهی برای 
این  در  و  است  غیراقتصادی  و  اقتصادی  اهداف  بررسی همگام 
راستا می بایست مسائلی همچون قیمت واقعی آب، برگشت پذیری 
سرمایه ها، هزینه های بهره برداری و نگهداری، پیش بینی های اقلیمی 
و ریسک های هیدرولوژیکی در کنار مسائل اجتماعی و امنیتی با 
درنظر گرفتن اهداف توسعه پایدار نیز بررسی شود. مناطق مبدا در 
این طرح باتوجه به وابستگی فراوان معیشت و زیست غالب مردم به 
کشاورزی و دامپروری و نیاز آبی بالا برای این فعالیت ها، انتقال آب 
را مغایر با منافع خود می دانند و این امر در کنار حس بی عدالتی، 
طردشدگی و محرومیت ناشی از توسعه نیافتگی باعث انباشت و 
برون ریزی خشم جمعی شده و زمینه اعتراضات خیابانی را فراهم 

کرده است (محمدی و همکاران، 1398). 
در طرح انتقال آب بهشت آباد عدم بررسی دقیق منابع و مصارف 
حوضه های مبدا و مقصد، بی توجهی به شرایط تغییرات اقلیمی و 
خشکسالی ها، محدودیت های محیط زیستی طرح و نیز راهکارهای 
احتمالی دیگر تامین آب مشهود است که این موارد با اصول و 
چارچوب مدیریت پایدار منابع آب، جامع نگری در برنامه ها و مبانی 
توسعه پایدار در تعارض قرار دارند (مرکز پژوهش های مجلس شورای 
اسلامی، 1391). ازسوی دیگر، با وجود احداث تونل های متعدد برای 
انتقال آب از حوضه کارون به زاینده رود در طی دهه های اخیر، 
بهبودی چندانی در شرایط کم آبی این حوضه اتفاق نیفتاده است 
و این طرح ها بیشتر موجب بارگذاری فراتر از حد توان اکولوژیک 
رودخانه، توسعه نامتوازن حوضه و ناپایداری محیط زیستی حوضه 
زاینده رود و تالاب گاوخونی شده اند. همچنین در تمامی طرح های 
انتقال آب بین این دو حوضه درباره نوع مصرف، میزان مصرف و 
تشریح دقیق مصرف کنندگان آب و شرایط آنها در حوضه مقصد 
اسناد و مدارک مستند و گزارشات نیازسنجی مصوبی ارائه نشده 
و تنها به کلی گویی هایی بسنده شده است. مجموعه این عوامل 
موجب شده تا برنامه های اصلی توسعه پایدار در هر دو حوضه مبدا 
و مقصد به علت افزایش آلودگی، رشد بیش ازحد جمعیت به ویژه 
در حوضه مقصد، افت کیفیت آب و مواردی از این دست ناتمام باقی 

بمانند (محمدی و همکاران، 1398).
با اینکه طرح های انتقال آب بین حوضه ای می توانند موجبات پیشرفت 
و بهبود شرایط برای حوضه مقصد را فراهم کند و در بسیاری موارد 
اگر با مطالعات کافی و استفاده از پتانسیل های گروه های محلی، 
دیپلماسی داخلی مناسب، همگرایی اجتماعی و ایجاد حس ملی گرایی 
در منطقه انجام گیرند، می توانند پیامدهای منفی کمتری به ویژه در 
زمینه اجتماعی و سیاسی- امنیتی در پی داشته باشند. اما باتوجه به 
مرور منابع صورت گرفته و مطالعات انجام شده توسط پژوهشگران 
و حتی نهادهایی همچون مرکز پژوهش های مجلس شورای اسلامی، 
عدم توجه به این موارد در طرح اولیه و حتی در بازبینی های صورت 
گرفته مشهود است. در بازبینی های صورت گرفته در طرح بدون 

توجه به مسائل به وجود آمده پیرامون طرح انتقال آب بهشت آباد، در 
زمینه های اجتماعی و سیاسی- امنیتی تنها به تغییر در برآوردهای طرح 
بسنده شده و هیچ گونه اقدامی از سوی نهادهای متولی در راستای 
رفع موانع اجتماعی برداشته نشده است و گاها حتی با برخوردهای 
امنیتی دامنه بحران را گسترده تر کرده اند. با در نظر گرفتن شرایط 
منطقه انجام طرح انتقال آب بهشت آباد و به خصوص محرومیت های 
موجود در حوضه مبداء و دوگانگی اجتماعی ایجاد شده میان ساکنان 
حوضه های مبداء و مقصد، ورود مساله به گفتمان های سیاسی و 
تحریکات امنیتی ایجاد شده به واسطه اجرایی شدن چندین طرح 
انتقال آب در منطقه و با در کنار هم قرار دادن تمامی این موضوعات 
و در نظر گرفتن تمامی جنبه های سیاسی، اجتماعی، اقتصادی، امنیتی 
و چالش های حقوقی و پیامدهای اجتناب ناپذیر طرح، تصمیم گیری 
در زمینه اجرا یا عدم اجرای این طرح و نیز چگونگی اجرا شدن آن 
از مهمترین چالش های پیش روی حکمرانی در کشور است. از سوی 
دیگر، نظر به اینکه در مطالعات صورت گرفته بر روی طرح بهشت آباد 
جنبه های سیاسی- امنیتی و حقوقی کمتر مورد توجه قرار گرفته است 
و چالش های پیرامون این طرح بیشتر به این زمینه ها کشیده شده 
است، پیشنهاد می شود در مطالعات آینده پژوهشگران بیشتر بر 
جنبه های مذکور پرداخته و راهکارهای برون رفت از چالش های این 

طرح را در آینه این رویکردها بررسی شوند.
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